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OZET

20. yiizyilin sonlarina dogru, diinya genelinde yasanan degisim ve donii-
siime paralel olarak diisiinme bi¢imlerinde de farkliliklar belirginlesmistir.
Tanimina dair bir mutabakat olmamakla birlikte postmodernizm, sanat, ede-
biyat, epistemoloji gibi alanlardaki modernizm sonrasinda meydana gelen bu
farkliliklar1 ifade ediyor denilebilir. Yasanan bu degisimde one ¢ikan husus,
sOzii gegen alanlarda tekil bir gergeklik anlayisindan ¢oklu gergeklik anlayi-
sina dogru bir gegistir. Coklu bir gerceklik anlayisi, herhangi bir diisiincenin,
yaklagimin bir digerine iistiin olmasinin dayanagimi ortadan kaldirmistir. Bu
calismanin amaci 6zellikle bilgi anlayis1 tizerinden postmodernizmi incelemek
ve iktisattaki uzanimlarina 11k tutmaktir.

Anahtar kelimeler: Postmodernizm, Bilgi, Hakikat, Sdylemsel iktisat.

POSTMODERNISM AND ECONOMIC REFLECTIONS
ABSTRACT

Towards the end of the 20th century, in parallel with the changes and trans-
formations experienced worldwide, differences in thinking forms became cle-
arer. While there is no consensus on its definition, it can be said that postmo-
dernism express the differences that arise after modernism in fields such as,
art, literature, epistemology. What stands out in this change is a shift from the
concept of a single reality to the concept of multiple reality in the mentioned
areas. The concept of multiple reality has lifted the foundation of any thought
or approach over another. The aim of this study is to examine postmodernism,
especially through the understanding of knowledge and to shed light on its
economic prospects.

Key words: Postmodernism, Knowledge, Truth, Discursive Economics.
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GIRIS

Modernizmin ¢esitli alanlardaki uzanimlarinin sorgulanmastyla, 20. yiizy1-
lin son ¢eyreginde sosyal ve kiiltiirel pek ¢cok alanda meydana gelen degisim
“poztmodernizm” baslig1 altinda degerlendirilmektedir. Postmodernizm, mo-
dernizmin ortaya koydugu bir¢ok cerceveyi sarsan ancak bu ¢ergeveler yerine
yenisini koymayan bir diisiinme bi¢imidir. Bu noktada, postmodernizmin en
onemli 6zelliklerinden biri ortaya ¢ikmaktadir: Postmodernizm kistaslar1 red-
deder.

Postmodernizmde, modernizmin “evrensellik, tekil gerceklik, nesnellik ve
ilerleme” kavramlarina karsilik “yerellik, ¢coklu gerceklik, gorelilik, ve muka-
yese edilemezlik” kavramlar 6ne ¢ikmaktadir. Mukayese edilemezlik temelin-
de herhangi bir yontemin bir digerine iistiinliigiinii reddeden postmodernizm,
Ozgiil bir yontem ortaya koymamakta, yalnizca baglam bagimlilik vurgusu
yapmaktadir. Bu ¢ercevede, her tiirlii yontem benimsenebilir ve kullanilabilir,
kagmilmasi gereken, kullanilan yontemin biricikligi iddiasidir.

Postmodernizmde her tiirlii {ist anlatinin bir kurgu oldugu dile getirilmekte,
kendisi de kurgu olan bir seyden ¢ikarim yaparak genel gecerlik iddiasinda
bulunmak yadsinmaktadir. Varliga dair her anlati, 6znel belirleyiciler tarafin-
dan ortaya konulmustur. Varligin insan tarafindan kesfedilebilecek kendinde
miindemig tekil bir anlami, amaci ve bir yonii yoktur. Dolayisiyla bu alanlara
dair ortaya konulan her sey var olanin kesfi degil, ortaya koyanlara bagimli/
onlar tarafindan yaratilan 6znel gergeklik versiyonlaridir.

1. POSTMODERNIZM NEDIR

Postmodern kelimesi 1960’11 yillarda sanatta ve mimaride modernizmden
radikal bir kopus seklinde ortaya ¢ikan yeni egilimleri ifade etmek iizere kul-
lanilmaya baglanmistir. Bu egilimlerde diizen ve igerikte rasyonelligin reddi
on plandadir. Bu déonemde birgok sanat dalinda seckinligin yadsinmasi, po-
ptler kiiltiir ve basit estetik Olgiitler glindeme gelmistir (Saylan, 1999: 37).
Ornegin mimarligin seckin olan insan igin degil siradan insanlar i¢in yapilmasi
gerektigi fikri yiiksek sesle dile getirilen diisiinceler arasindadir. Gokdelenler,
beton bloklar, ¢elik kalaslar yerini ortacag meydanlarinin taklitlerine, siislen-
mis yiiksek bloklara, balik¢1 kasabalarina ve geleneksel konut yapimina birak-
mistir (Harvey, 2006: 55). Postmodernizm sanatta ve mimaride yeni egilimler
biciminde ortaya ¢ikmig olsa da, zamanla birgok farkli alana yayilmig ve daha
kapsayici bir sdylem halini almugtir.
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Postmodernizmde, modernizmin normlaria kars1 ¢ikilarak, diinya, temel-
siz, ¢esitli, istikrarsiz, dagmik kiiltlir ve yorumlardan ibaret olarak goriilmek-
tedir (Eagleton, 2011: 9). Modernizmin “evrensellik, tekil ger¢eklik, nesnel-
lik ve ilerleme” kavramlarina karsilik “yerellik, ¢oklu gerceklik, gorelilik, ve
mukayese edilemezlik” kavramlar1 6ne ¢ikmaktadir. Modernizmin s6z edilen
kavramlari, farkli konularda belirli ¢cergeveler insa ederken, postmodernizmin
bunlara karsilik 6nerdigi kavramlar, modernizmin gerceveleri yerine yenilerini
sunmaktan ziyade, bu cerceveler reddedildiginde ortaya ¢ikan durumu tasvir
etmektedirler. Bu durumun en belirgin 6zelligi “belirsizlik” tir. Herhangi bir
konuda bir belirleyenin bulunusu, bir iist anlatidir ve postmodernizm esas ola-
rak tist anlatilarin reddi ile karakterizedir. Bu agidan bakildiginda, postmoder-
nizmdeki ¢ok sesliligin savunulusu ve Gtekilestirmenin reddi gibi yaklagimlar
bir deger yargisina dayanmamakta, yalnizca sesler arasinda se¢im yapacak,
birini 6ne ¢ikarip digerini reddedecek bir kriterin bulunmasinin miimkiin ol-
madig1 goriisii sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.

“The Postmodern Condition: A Report On Knowledge” isimli eserinde
postmodernizmi “meta anlatilara karsi inangsizlik” olarak tanimlayan Je-
an-Frangois Lyotard, bir zamanlar entelektiiel ¢abaya yon veren meta anla-
tilarin yetersizligini, bilimlerdeki ilerlemenin bir trlini olarak goérmektedir.
Ancak ona gore her mesrulagtirma sdylemi iiretken veya olumlu bir sekilde
calismadig igin, ihlal yetenekleri sembolik diizeyde kalmaktadir ve bu sdy-
lemler kurumsal ve kiiltiirel diizeyde etkili olamazlar. Postmodern ¢agda kiil-
tiir, toplum, kurumlar ve entelektiiel rejim elestirileri, yeniden dengeye getirici
bir fonksiyona sahiptir. Bu nedenle elestirel eylem, tekno-bilimsel sermayenin
hizmetinde ¢alisan ve mesruiyete ihtiyag duymayan gii¢ sdylemleri tarafindan
bertaraf edilir. Orada ise hakikatin degil ilgili bir devletin, sirketin, {iniver-
sitenin ve entelektiiel calismanin igerigini belirleyen sermayenin devamliligi
onemlidir (Merod, 1994).

Lyotard teknolojinin toplumsal doniigiim {izerindeki etkisini kabul etmek-
te ancak bilim ile teknoloji arasindaki bagmtinin bir mesrulastirma siireci
olmasimin bilim adamlarini, aydinlart ya da tniversite kurumunu, toplumda
ayricalikli bir simif olarak 6ne ¢ikarmasini elestirmektedir. Clinkii ona gore
bilim ve kuram birer dil oldugu i¢in bunlar yoluyla saglanan mesruiyet temel-
sizdir. Clinkii dil kesin bir toplumsal uzlasmay1 saglayacak bir ara¢ olmaktan
son derece uzaktir. Hatta bir mantiga aykirilik alanidir. Lyotard bu noktada
dil ile benlik arasinda bir benzerlik kurarak bir diisiince zincirinin ilk halka-
sin1 olusturmaktadir. Benlik de tipki dil gibi heterojendir ve yapisi geregi her
tiirli biitiinlestirmeye aykir1 diismektedir. Zincirin ikinci halkasi biitiinlestirici
olma iddiasindaki tiim yapilarin birer kurgu oldugu diisiincesidir. Bu yapilar
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gergekligin tek oldugu anlayisindan hareketle olusturulmaktadir. Ancak Lyo-
tard gercekligin 6zneden 6zneye degistigi kanisindadir. Ugiincii halka toplumu
aciklamak iddiasi tagiyan list anlatilarin reddidir. Biiylik sdylemlerin dogrunun
tek temsili olduklarini iddia etmeleri diger anlatilar iizerinde bir baski olus-
turmaktadir ve bu nedenle bu zincirin dordiincti halkasinda “terorist” olarak
nitelendirilmektedir (Saylan, 233-241). Lyotard’in iist anlatilara olan elestirisi
modern devlet ve ideolojilerin énemli bir yoniinii olugturan biiyiik projelere
ve politik programlar1 da kapsar. Ona gore postmodernizmin siyasi ifadesi,
modernizmin birlik ve diizen anlayisinin bir {iriinii olan totalitaryanizme kars1

durustur (Cevizci, 2017).

Lyotard, iist anlatilar yerine kiigiik anlatilar1 dver. Kiigiik anlatilar, kiigiik
gruplarin ortak amaglarini dile getirmek i¢in ortaya konulan sdylemlerdir. Bu
anlatilarin toplumun biitlin sorunlarina ¢éziim sunmak gibi bir iddialar1 yok-
tur. Var olus siireleri de 6zel bir takim sorunlarin ¢éziimiine ulasilacak siire
ile sinirhdir. S6zii gegen kiiciik anlatilar toplumsal diizensizligi engelleyecek
olan bakig agilarinin gelistirilmesinde de kullanilmaktadir. Lyotard, iist anla-
tilar olmadan da farkli durumlara 6zel farkli deger yargilari ile diizensizligin
Onlenebilecegi kanisindadir (Sim, 2006: 9).

Tirthankar Roy 2003 yilindaki “Economic History and Postmodern Theo-
ry ” isimli ¢aligmasinda postmodernizmin, “ilerleme”, “evrim” ve “modern-
lesme” terimleriyle uyumsuzluk i¢inde oldugunu belirtmektedir. Bir “6teki”
ye atifta bulunarak kendini olusturan modernlik sdylemi, dislama eylemini,
boyunduruk altina almay1 ve bilimsellik indeksi olusturmayi i¢ermektedir.
“Gili¢”, sosyal iliskilerin stratejik iliskilere donme egilimi olarak goriiliir mo-
dernizmde. Postmodern teoride ise gii¢ evrenseldir. Postmodernizmde siirek-
lilikten ziyade kopukluk ve kaos daha kabul edilebilir goriilmektedir. Giig ile
bilgi tiretimi arasinda kuvvetli bir baglant1 kuruldugu icin yazili, basili veya
“resmi” kaynaklarla ilgili saglikl1 bir stiphe ortaya ¢ikmistir (Roy, 2003).

Diinyay1 kendi derin yapilariyla ve igsel dinamikleriyle karsilikli baglantili
bir sistemler biitiinline indirgeyen yapisalcilik gibi akimlara kars1 ¢ikan filo-
zoflar ve kiiltiir teorisyenleri olmustur. Postyapisalcilik olarak adlandirilan bu
tepki, postmodernizmin farkli alanlardaki parcalarindan biridir. Bu yaklasim-
da, yapisalciligin benzerlik ve karsilikli baglantililigina karsi, farklilik ve agik
ucluluk vurgulanmaktadir (Sim, 2006: XII). Biitiin algi, kavram ve hakikat
iddialar1 dilde insa edilir. Dolayisiyla sdzctikler dildisi diinyadaki gergekliklere
gonderim yapmadan bir seyler anlatabilmektedir (Cevizci, 2017).

Postyapisalcr felsefe dilbilim, toplumbilim, insanbilim, ruhbilim, gosterge-
bilim gibi pek ¢ok alanin bir arada bulundugu ortak bir diistinme diizlemidir.
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Bu diizlemde, disiplinlerarasi sinirlarin ortadan kaldirilmasinin gerektigi sa-
vunulmakta ve ortak bir sdylem alani olusturmak amacglanmaktadir. Postyapi-
salct anlayista, metinlerin gerisindeki Ortiilk varsayimlarin ortaya cikarilmasi
i¢in olusturulan her tiirlii anlamin nasil olusturuldugunun sorgulanmasi énemli
yer tutmaktadir. Bu ¢ergevede postyapisalci felsefenin onde gelen diisiiniirle-
rinden Derida, metinlerin tizerine kurulduklari siradiizenli ikiliklere (varlik/
hiclik, gerceklik/gdriiniis, konusma/yazi) dikkat cekmekte, bu ikiliklerdeki ilk
terimin ikincisinden daha saglam ve sagsmaz olarak goriildiiklerine vurgu yap-
maktadir. Derida yapisokiimii teknigiyle metinlerin dile getirilmemis yonlerini
ve iizerine kuruldugu ikilikli yapiy1 giin yliziine ¢ikarmayr amaglamistir. Bu
yontemin kullanilmasi sonucunda, metnin ilk okunusunda tutarli gdriinen ya-
pilarin tutarsizligi ve ortiik icerimleri ortaya ¢ikmaktadir (Giiglii, Uzun, Uzun
ve Yolsal, 2003).

Postmodernizme gore biitiinciil bir toplumsal kuram olusturmak olanaklt
degildir. Toplumda genel olarak siireksizlik, pargalanmislik ve kaos hakimdir.
Bu nedenle topluma dair olguyu agiklama iddiasindaki kuramlar daha 6nce
olusturulmus metinlere yonelik bir montajdan ibaret kalacaktir (Saylan, 1999:
192). Ciinkii postmodernizm diinyay1 bir “gerceksizlik alan1” olarak gortir.
Kapsayici bakis acilarma alternatif olarak kismi perspektifler 6n plana ¢ikar.
Bu bakis agilarindan hepsi ayni1 degerdedir. Ciinkii degerlendirmeye temel ali-
nabilecek bir 6l¢iit mevcut degildir. Her sey dil ve sdylemden ibarettir (Turan,
2011: 116, 117). Derrida’ya gore anlamin dil disinda askin bir gosterilene atifta
bulundugu goriisii, bat1 metafiziginin yanilgilarindandir. Dil diginda, nesne-
lerde, dzlerde, idealarda anlam yoktur. Anlami bizatihi dil iretmektedir. Dil,
farkliliklara dayali bir gostergeler sistemidir. GOstergeyi gosterge yapan ise
onun diger gostergelerden farkliligidir. Farklilik olmadan ne dil ne de diisiince
tanimlanabilir. Anlam hakikate dair bir sey degil farkliliklar sisteminin bir {irti-
niidiir. Dolayisiyla yorumun amaci hakikate ulasmak degildir. Zira hakikat ya
da dogru denilen sey dondurulmus s6z, sekil, ya da figiirlerdir (Cevizci, 2017).
Dilin yapismin herhangi bir nesnelligi yansitmaya uygun olmayisi, postmo-
dernizmin en temel savlarindan biri olan nesnelligin miimkiin olmayisinin
temelidir (Saylan, 1999: 196). Dil, kiiltiir, paradigma ve tecriibe gibi birgcok
faktorden etkilenen bir yapintt oldugu igin gercekligi ifade etmeye uygun bir
ara¢ degildir. Bu nedenle diisiince okullar1 arasindaki se¢im, soylem bigimleri
arasindaki se¢imdir. (Samuels, 1990:7).

Postmodernizm, yukarida ifade edilmeye calisildigi gibi pek ¢ok farkli
alanda pek ¢ok farkli bakis agisin1 barindirmaktadir. Uzerinde tam bir uzlasma
olmamakla birlikte, 6ne ¢ikan unsurlar su sekilde 6zetlenebilir (Cevizci, 2017;
Gigli ve digerleri, 2003; Serdar, 1998: 21):
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e Modernizmde gecerli olan bakis agilariin sorgulanmasi,
e Yerlesik bakiglarinin yerlesikliklerinin sorun olarak degerlendirilmesi,

e Modern ¢agin tiim mesrulastirici sdylemlerine, {ist anlatilara kars1 ¢ikil-
mas,

o Tekil gercekligin, genel gecer bilginin reddedilmesi,
e Bilginin goreliliginin ve baglam bagimliliginin vurgulanmasi,

e Farkli hakikatleri degerlendirecek bir 6l¢iit olmamasi nedeniyle muka-
yese edilemezligin vurgulanmasi,

e Jlerleme diisiincesinin reddedilmesi,
e Doga bilimleri ve toplum bilimleri ayriminin ortadan kaldirilmas,

e Sanatla gilindelik yasam unsurlar arasindaki sinirlarm ortadan kaldiril-
masi

SOYLEMSEL iKTIiSAT

Postmodernizmin iktisattaki uzanimlari, metodolojiye ve bilgiye bakigin-
dan baska bir ¢erceve icermemektedir. Zira iktisatta belirli bir diisiincenin
savunulusu postmodernizmin temel mantig1 ile uyumsuzluk igerir. Sadece,
iktisatta ortaya ¢ikan bazi yaklasim ve okullarin postmodern bilgi ve metodo-
loji anlayisin1 baz aldig1 sdylenebilir. Bu baglamda ortaya ¢ikan ¢esitli iktisat
okullar1 farkli konularda birbiri ile ¢elisebilir de. Esasinda postmodernizm, bu
celigkilerin yaninda durmaktadir. Zira postmodernizm tekil bir ger¢eklik anla-
yisina dayanmaz. Bundan hareketle, ¢eliski gibi goriinen durumlar, birbirinden
bagimsiz gergeklik formlar1 olarak degerlendirilir ve “mukayesesizlik” ilkesi
temelinde “geliski” kavrami anlamini yitirir.

Postmodernizm, bilginin sdylemsel dogasina 151k tutmakta ve bilgi ve di-
ger sOylemler arasinda ayrim yapmay1 reddetmektedir. Ekonomik diisiincenin
postmodernizmdeki sOylemsel analizi , kavramlarin ve metotlarin bilimsel te-
melini saptamaya calismamakta, daha c¢ok, dilin ve diger s6ylemsel formlarin
ekonomik gerceklik hakkindaki algimizi kismen belirleyen anlamlari nasil ya-
rattiklarini arastirmaktadir (Amariglio, 1990).

Samuels, sdylemsel iktisada iliskin ¢aligmalari topladigi kitabinda episte-
molojik hususlarin insan ¢abasinin bir parcasi yani sdylem veya dikkatlerin
ikna etme sanatina yoneldigi “retorik” pratigi olarak gérmenin miimkiin ol-
dugunu belirtmektedir. Ona gore epistemolojik teori ve geleneksel uygulama,
hangi agiklamanin makul oldugunu belirler ve bu nedenle ikna etmeye ¢alisir.
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Boylece epistemoloji yapmak, retorik yapmaktan farkli degildir. Biitiin bunlar
15181nda, iktisat, belirli bir paradigmay1 veya inang sistemini kapsayan soy-
lem bigimleri olarak degerlendirilebilir. Kendisi araciligiyla iktisat¢ilarin hi-
kayelerini anlattig1 dil, gergegin bir ifadesi degil, kiiltiir, paradigma ve tecriibe
gibi birgok faktorden etkilenen bir yapintidir. Ekonomiyi agiklamak i¢in dili
kullanmak, bir yapiti kullanarak bir bagka yapittan bahsetmektir. Ekonomi,
McCloskey’nin de dedigi gibi bir metaforlar sistemidir. Bu nedenle diislince
okullar1 arasindaki se¢im, sylem bigimleri veya metafor sistemleri arasindaki
secimdir. Bir dil olarak ekonomi, bir¢ok 6nyargi ve varsayimla yiikliidiir (Sa-
muels, 1990:3-7).

Amariglio postmodernizmin, bilgi ve diger sdylemler arasinda ayrim yap-
madigina vurgu yapar. Ona gore iktisattaki soylemsel analizi , dilin ve diger
sOylemsel formlarin anlamlarn yaratarak ekonomik gergeklik hakkindaki algi-
miz1 etkilemektedir. Ornegin “belirsizlik” gibi kavramlarin kullanilmaya bas-
lamas1 ekonomi biliminin sdylem niteligini belirgin hale getirmistir (Amarig-
lio, 1990)

Iktisatta soylem analizin nihilizme ve rélativizme sebep olacagi seklindeki
itirazlara karsin Samuelson sunlari sdylemektedir (Samuels, 1990:12):

e Gergeklik aslinda goreceli olabilir,

e Frank Knight’in da savundugu gibi, hepsi olmasa bile ¢ogu kesinlik,
sadece rolatif (goreceli) kesinliktir,

e SoOylemin potansiyel olarak nihilist¢e ve rolatif (goreceli) analizinin al-
ternatifi, statiilkoya ayricalikli bir statii atfetmektedir,

e Sd&ylem analizi mevcut kurumlarin toptan yikimini savunmakla ayni sey
degildir,
e SoOylem calismalarina bu tarz bir karsitlik degisime kars siireklilik so-

runundan kaynaklan bir bahanedir. Bu sorun dahilinde statiikoya ayrica-
likl1 bir konum verilmektedir.

e Gergekligin gizlenmesinden ziyade onunla yiizlesmek gerekmektedir.
Insanlar tarafindan yapilan diizenlemeler se¢im veya tasarim meselele-
ridir. Ekonomik ve sosyal politikalarin nasil olmasi gerektigi konusun-
daki karmasa bunun bir gostergesidir.

Samuelson’un dile getirdigi hususlar 6zetle, sdylem analizinin alternatifi-
nin statiikoya ayricalik atfetmek oldugunu ifade etmektedir. Samuelson’un bu
husustaki goriislerini su sozlerle de ifade etmistir (Samuels, 1990:13):
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“Neticesizlik, rolativizm ve nihilizm vurgusu ekonomistlerin se¢im yapa-
mayacagi anlamina gelmemektedir. Tiim ekonomistlerin, tiim sorular iizerinde
nihai cevaplar ya da onermelere sahip olmalari gerekmeyebilecegi anlamina
gelmektedir. Fakat ekonomistler siklikla bir secim yapmak zorunda kalirlar.
Ancak séylem analizinde soz konusu olan yapilan se¢imlerin kesinlik iddiasi
barmdirmamasidir. Bireyler yaptiklar: analizlerin onemli derecede anlamli ol-
dugu inanciyla da, bu analizlerin hem séylem analizinin hem de epistemoloji-
nin belirledigi simirliklarla karakterize oldugu anlayisiyla da yasayabilirler.”

SONUC

Oncelikle sanat ve mimaride ortaya ¢ikan ve zamanla birgok farkli alan-
da modernizmi sorgulayan bir soylem bi¢imi olarak gelisen postmodernizm
yerlesik bakiglari, iist anlatilart reddetmekte, mukayesesizlik, coklu gergeklik,
gorelilik, 6znellik gibi unsurlarla karakterize olmaktadir.

Modernizmin nesnelligin miimkiin oldugu ve bilimselligin en 6nemli kistas-
larindan biri oldugu seklindeki ug kabiiliine karsin postmodernizm nesnelligi
bir litopya olarak géormektedir. Ancak nesnellik tasavvurunun varligi ve nelerin
nesnellikten uzaklagmaya neden olduguna dair fikir yiiriitiilebilmesi nesnelli-
ge yakinsamanin miimkiin oldugunu gostermektedir. Ornegin, cografi sartlarin
bireylerin fiziksel yapilar iizerinde etkisi oldugu algilayarak bu bilgi 15181nda
analiz yapmak, {lizerinde ¢aligsan gruplarda cografi sartlardan dolay1 ortaya ¢1-
kacak yanliliklarin farkinda olunarak sonuglar1 degerlendirmek suretiyle nes-
nellige yakinsamay1 saglamaktadir. Bu agidan bakildiginda postmodernizmin
her sartin kendine 6zgiiligiinii vurgulamasi nesnelligin miimkiin olmadig1 so-
nucuna ulastirmaktansa, nelerin nesnelligin 6niinde engel olusturdugunu gos-
termis ve nesnellige yakinsamada aydinlatici bir yol igareti olmustur.

Modernizmin evrensellik iddiasina karsin postmodernizmin evrensel ger-
cekligi reddi, olgularin iginde gergeklestigi sartlarin birbirinin ayni olmasinin
imkansizligindan kaynaklaniyor goriinmektedir. Postmodernizmin dikkate al-
dig1 sartlardan belki de en 6nemlileri zaman ve 6znedir. Evrensellik iddias1 as-
linda zamanin ve 6znenin tekrar edilemezligi nedeniyle kendiliginden ortadan
kalkmaktadir. Sonu¢ olarak postmodernizmde yapilan, baglam-bagimliligin
bilincine vararak spesifikasyonlarin genisletilmesidir. Modernizmin “Her du-
rumda X gecerlidir” 6nermesini postmodernizm “A zamaninda, B bolgesinde,
C toplumunda, E-D yas araligindaki F cinsi i¢in X gecerli olabilir” seklinde
farkli baglamlar1 g6z oniine alarak ortaya koymaktadir.
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Anlamin dilde tiretildigi ve dilin agkin bir gosterilene atifta bulunmadigi
seklindeki postmodern goriis, dis diinya tasavvuru agisindan yiiksek diizeyde
indirgemecilik igermektedir. SOylemsel iktisatta da buna benzer bir goriis, kav-
ramlarin ekonomiyi algilayisimizi belirledigi seklindedir. Ancak burada kav-
ramlarin ortaya ¢ikis sebepleri géz ardi edilmektedir. Genellikle mevcut kav-
ramlarin dis diinyay1 agiklamada yetersiz kaldig1 zamanlarda yeni kavramlar
iiretilmektedir. Bu elbette iiretilen kavramlarin ve dilin dis diinyay1 kusursuz
bir sekilde agikladigi anlamini icermemektedir. Ancak zorlayici bir durumun
ortaya ¢ikisi ve buna bagl olarak kavram iiretimi ve teorilerin bu kavramlari
icerecek sekilde yeniden yorumlanmasi s6z konusudur.

Dis diinyaya dair her agiklama girisiminin aslinda bir yaratimdan ibaret
oldugunu vurgulayan postmodernizm, “yapisokiim” araciligtyla metinlerin
iizerine kurulduklari ikili yapilarin ortaya konulabilecegi fikrini igermektedir.
Ancak metin, onu okuyan agisindan dis diinyaya ait bir unsurdur. Dolayistyla
metinlerin lizerine kurulduklari dile getirilmemis yonleri ortaya koyma iddiast,
“dis diinyanin agiklanabilir olmadig1” goriisii ile bir zitlik icermektedir.

Postmodernizm, iizerine insa edildigi kavramlar ile vardigi sonuclar1 bir-
birine baglayacak bir kopriiden yoksundur. Zira mukayesesizlik, ¢oklu ger-
ceklik, hakikatin dilde insasi, gorelilik gibi kavramlar, bilimsel ¢abanin moti-
vasyonunu ortadan kaldirmaktadir. Ancak postmodernistler bilimsel ¢alismay1
anlamsiz bulan bir bakis agisina sahip degillerdir. Yerel mutabakatlar, baglam
bagimli ¢oziimler postmodernizmde miimkiin goriilmektedir. Kiiciik dlgekte
de olsa sonuglar ve ¢oziimler elde edilmesi, postmodernizmin tizerine kurulu
oldugu muglak kavramlar ile agiklanamayacak bir durumdur. Ciinki, kiigiik
anlatilar dahi baglam-bagimli mukayeseleri ve bir yonelimi gerekli kilmak-
tadir.
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